ABSTRAK

Tindakan peniruan dan pelanggaran hak paten sering kali merugikan pemegang
paten, baik secara ekonomi maupun reputasi. Maka disinilah peran dari
Undang-Undang Nomor 13 Tahun 2016 tentang Paten diperlukan. Kepastian
hukum akan perlindungan hukum haruslah menjamin hak pemegang paten.
Identifikasi masalah yang diangkat dalam penelitian ini adalah bagaimana
perlindungan hukum terhadap peniruan benda yang sudah di hak patenkan
berdasarkan Undang-Undang Nomor 13 Tahun 2016 Tentang Paten dan
bagaimana Pertimbangan Majelis Hakim dalam Perkara Putusan Nomor 1130
K/Pdt.Sus-HK1/2021. Tujuan dari penelitian ini yaitu untuk mengetahui
perlindungan hukum terhadap peniruan benda yang sudah di hak patenkan
berdasarkan Undang-Undang Nomor 13 Tahun 2016 Tentang Paten dan untuk
jelis Hakim dalam Perkara Putusan Nomor 1130
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ABSTRACT

Actions of imitation and infringement of patents are often detrimental to patent
holders, both economically and reputationally. So this is where the role of Law
Number 13 of 2016 Concerning Patents is needed. Legal certainty of legal
protection must guarantee the patent holder’s rights. The identification of the
problem raised in this study is how the legal protection is against imitation of
objects that have been patented based on Law Number 13 of 2016 concerning
Patents and what are the Considerations of the Panel of Judges in Case
Decision Number 1130 K/Pdt.Sus-HKI1/2021. The purpose of this research is
to find out the legal protection against imitation of objects that have been
patented based on Law Number 13 of 2016 concerning Patents and to find out
the considerations of the Panel of Judges in Case Decision Number 1130
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